Zapis
ze 2. zasedani zastupitelstva obce Kostomlaty nad Labem, které se konalo
dne 7. dubna 2011 v jidelné ZS Kostomlaty nad Labem

Pritomni: Adam Zbyné&k, Barta Martin, ing. Dvorak Zdenék, Mgr. Hercokq:‘vé Milena,
ing. Hradilova Romana, Keistova Zderika, DiS., Klosovsky Lubos, Petras Josef, ing.
Podrouzek Jan, Rasa Rudolf, éégr Radek, ing. Zajanova Miroslava, ing. Zalabdk Petr,
ing. Zalabak Vladimir, Zinek Michal

Celkem pfitomno 15 ob&and.

1) ZAHAJENT

2. zasedéani v leto$nim roce zahgjila starostka Mgr. Milena Hercokové v 18.04 hodin. P¥ivitala
pritomné, zkonstatovala, Ze je piitomno viech 15 &lenti ZO, a proto je schopno se usnaset ve
vSech bodech programu.

Zapisovatelkou dne$niho jednéni urcila starostka Janu Keltnerovou, u které byl k nahlédnuti
zapis z minulého zasedéani ZO.

2) KONTROLA PLNENI PRIJATYCH USNESEN{

Pfi kontrole usneseni z minulého zasedani bylo radé uloZeno usnesenim 19/2011 zmapovat
pozemky, které se nachdzeji na vefejném prostranstvi, ale nejsou v majetku obce. Toto
usneseni bylo splnéno, zastupiteliim byl zaslan seznam pozemki.

Ovéfovateli zapisu navrhuje starostka pana Josefa Petrase a pana ing. Jana Podrouzka.
Hlasovéni: 13x pro (ostatni ¢lenové ZO)
2x se zdrzeli (J. Petras, ing. Podrouzek)
Usneseni ¢. 28/2011
Z0 schvaluje ovéfovateli dnedntho zépisu pana Josefa Petrase a pana ing. Jana Podrouzka.

Daéle navrhla ¢leny navrhové komise ve sloZeni Zbynek Adam, ing. Zden&k Dvofédk, ing.
Vladimir Zalabak. Dotézala se, zda ma nékdo jiny navrh.
Ing. Petr Zalabak navrhuje misto pana ing. Vladimira Zalabika pana Lubose Klosovského.
Hlasovéni o protinavrhu: 13x pro (ostatni &lenové ZO)

2x se zdrzeli (L. Klosovsky, ing. Dvorak)
Usneseni ¢. 29/2011
Z0 schvaluje navrhovou komisi ve sloZeni pan Zbyn&k Adam, pan ing. Zden&k Dvofék, pan
Lubo$§ Klosovsky.

Starostka predlozila program dne$ntho zasedani, ktery byl na ndvrh nékterych zastupitelt
rozsifen o dal$i body.
Hlasovan{ o programu: 15x pro (vSichni &lenové ZO)
Usneseni ¢ 30/2011
Program:
1) Zahdjeni
2) Kontrola plnéni prijatych usneseni
3) Zprdva o cinnosti rady obce
4) Zprdva financniho vyboru




5) Zprdava kontrolniho vyboru

6) Projedndni a schvdlent smluy

7) Projedndni OZV o mistnich poplatcich

8) Projednadnt zdméru pronajmout nebytové prostory
9) Projedndni povoleni kdceni stromi

10) Statut Kostomlatskych novin

11) Redakcni rada Kostomlatskych novin

12) Obecnda struktura KN

13) Ukol pro finanéni vwhor — naklady na opravy strech
14) Nabidka pani Kasickové na prodej édsti pozemku & 190/1 v k.4, Kostomlaty
15) Rozpoctové opatfeni ¢ 2/2011

16) Diskuse

17) Usneseni

18) Zaver

3) ZPRAVA O CINNOSTI RADY OBCE

S ¢innosti rady obce sezndmil piitomné mistostarosta Rudolf Rasa. Rada obce se od minulého
zasedani ZO sesla celkem 5x. Celéa pisemna zprava je v pfiloze tohoto zapisu.

Hlasovéni: 15x pro (v8ichni ¢lenové ZO)
Usneseni ¢. 31/2011
Z0 bere na védomi zpravu o ¢innosti rady obce.

4) ZPRAVA FINANCNIHO VYBORU

S ¢innosti financniho vyboru seznémila piitomné pfedsedkyné FV pani ing. Romana
Hradilovd. FV se seSel od minulého ZO 2x a vénoval se kontrole vyuctovani dotaci od
jednotlivych organizaci a upravé rozpo&tu. P¥jmy navrhuje navysit o 216 373,-K¢, ve stejné
vySi rovnéZ vydaje. Pozastavuje se nad tim, e 2 mésice po schvéleni rozpo&tu se tento dost
méni. Zprava je pfilohou tohoto zapisu.

Starostka — nemuZe se k predlozené zpravé vyjadit, neméla Jji k dispozici tak, jako ostatni
materialy. M4 informaci, Ze napf. o prevodu 470 tisicich K& do rezervnfho fondu finanéni
vybor viibec nejednal, proto by to nemélo byt ani soudésti toho, co FV navrhuje.

Ing. Hradilovd — &astku 470 tisic K& chtéla pievést do rezervniho fondu, aby byly pouZity na
vetsi investi¢ni akce.

Starostka — doslo k poruSeni zdkona o obcich, kde je uvedeno, Ze zprava ma byt k dispozici
predem a dotéeny organ se k tomu ma vyjadiit.

Ing. Hradilovd — ve zpravé konstatuje stav rozpoctu, proto si myslela, Ze nemusi byt
k dispozici dopfedu. Dotazuje se, pro¢ obec nemé4 datiové pfiznéni (dafl z nemovitosti za rok
2009).

Starostka precetla informaci od pracovnice tradu pani Cerné, ve které zdlvodriuje, prod¢
nebyla dail zaplacena véas. Finanéni tfad ndm nezaslal platebni vymér. Déle upozortiuje, Ze
se nejednd o danové pfiznani za rok 2009, ale 2010. FU vzdy zaslal dopfedu platebni vymeér,
v lofiském roce nikoliv.

Ing. Hradilova — platebni vymér FU zasil4 na zékladg datiového pfiznani.

Starostka — dafiové piiznani mame k dispozici, FV ho chce predlozit do 30. dubna.



Ing. Hradilova — finanéni vybor nezménil z navrhu vedeni obce v rozpoctu nic, pouze doplnil
poniZeni polozky v ¢innosti mistni spravy, ndkup ostatnich sluzeb o 14 tisic K& Mrzi ji, Ze pfi
sestavovani rozpoCtu nevédéla o platbé CSZS. Ptala se po¢atkem roku, zda bude obec platit
pecovatelske sluzbg, bylo ji feceno, Ze ne. V lotiském roce se neplatilo.

L. Klosovsky — pro¢ finan¢ni vybor dostatedné nespolupracuje s vedenim obce? Jak to mé
chapat? Jsou proti sob&? Pro¢, kdy? je problém, nezajde pani Hradilové za starostkou? Z toho
by potom vzesla tato predkladand zprava.

Starostka — vysvétluje situaci s pecovatelskou sluzbou. V lofiském roce se neplatilo, nikdo nas
nevyzval. Letos v Gnoru zaslala CSZS névrh smlouvy s moZnosti vybrat si ze dvou variant
platby.

Nyni vznikla nepfehledn situace, kdy se vétsina zastupitelit dohadovala navzajem.
Dohadovan{ ukonéila starostka a vratila se opét ke zpravé FV. NemtZe se k ni vyjadrit,
nem¢la informaci k dispozici doptedu.
Ing. P. Zalabak — navrhuje se touto zpravou zabyvat na piistim zasedani ZO.
Ing. Hradilova se omlouva, schiizi FV svolala pozdg, zpravu potom nestihla zpracovat véas.
Mgla dovolenou, potom se syn zranil.......
Ing. PodrouZek souhlasi s navrhem ing. P. Zalabska.
Hlasovén{: 12x pro (ostatni &lenové ZO)
3x se zdrzeli (ing. Dvotdk, ing. Hradilovd, Z. Keistova)
Usneseni ¢. 32/2011
Z0 bere na védomi zpravu finanéniho vyboru a na pi{tim zasedéni ZO bude projednéna.

5) ZPRAVA KONTROLNIHO VYBORU

S ¢innosti kontrolniho vyboru sezndmila pritomné predsedkyné KV pani Zdenka Keistova.
Navrhuje napf. povéfit FV kontrolou auditi, konstatuje, Ze chodnik u nadrazi neni dle
technické zpravy, vytvoiit OZV o plakétovacich plochéch, projednani KN, vytvofeni OZV o
pozarnim Fadu obce stale probihd, rovnéZ vymezeni komunikaci na odklizeni snéhu firmou.
Cela zprava je piilohou tohoto zapisu.

Ing. PodrouZek —s OZV na plakédtovaci plochy nesouhlasi. Lidé tam plakaty vyvésuji napk. po
pracovni dobé€ nebo o vikendech. Ur¢ité s nimi nebudou chodit na tfad a platit je.

Z. Keistova — nejednd se o placeni, ale aby se plakatovaci plochy uzivaly tak, jak maji.
UdrZovat potadek. Aby tam nebyly rizné inzerce, reklamy.

Ing. PodrouZek — a co by na nich mélo byt, kdyZ ne inzerce?

F. Brynych — akce v obci, napf. ples.

Z. Keistova — OZV uréi plochy k vylepovan.

M. Barta — OZV o poZarnim Fadu obce ma jiZ ptipravenu (ukazuje ji), zbyva doladit umisténi
hydrantti, prace nebyla jednoducha, spolupracoval s VaKem. Co se tye komunikaci, které
bude odklizet firma od sn&hu, také se na tom pracuje, ale momentalné to neni aktualni. N4vrh
OZV posle viem zastupiteliim.

R. Rasa — reklamnf poutace, které¢ by mély byt zpoplatnény, mé jiZ ptipraveny. Nyni zbyva
oslovit jednotlivé firmy.

Starostka objasfiuje, pro¢ nejsou interni audity podepsdny statutdrnim zastupcem. Nelze,
podepisuje pouze pani uéetni.



Hlasovani: 13x pro (ostatni ¢lenové ZO)

2x se zdrzeli (ing. Dvotéak, Z. Keistova)
Usneseni ¢. 33/2011
Z0 bere na védomi zpravu kontrolniho vyboru.

Daéle navrhuje pani Keistova uloZit vedeni obce zvetejnit jednaci fad rady obce.
Hlasovani: 8x pro (Z. Adam, ing. Dvoidk, ing. Hradilova, Z. Keistovd, R. Sagr, ing. P.
Zalabak, ing. V. Zalabédk, M. Zinek)

7x se zdrzeli (ostatni ¢lenové Z0)

Usneseni €. 34/2011
Z0 uklada vedeni obce zvetejnit jednaci tad rady obce.

Daéle navrhuje povétit FV kontrolou auditt za rok 2010 a 2011 — 2014.

Starostka — nelze povefit k néemu, co jesté nevzniklo, proto by tam nemél byt uveden rok
2011. Zastupitelé by si me&li i o zapis ze schiize rady zadat az po jeho vytvoreni.

Ing. V. Zalabédk — podle jakého predpisu?

Starostka — ted’ pfesné nevi, ale zjisti to. M4 tuto informaci ze $koleni.

Hlasovani: 14x pro (ostatni ¢lenové ZO)
Ix se zdrzela (ing. Hradilova)
Usneseni ¢. 35/2011
70 povétuje finanéni vybor ke kontrole internich auditi obce za rok 2010.

Dals$im névrhem na usnesent je vytvofeni OZV o plakatovacich plochach.
Hlasovani: 7x pro (Z. Adam, ing. Dvofak, ing. Hradilova, Z. Keistov4, R. Sagr, ing. P.
Zalabdk, ing. V. Zalabik)
7x proti (ostatni ¢lenové ZO)
1x se zdrzel (M. Barta)
TENTO NAVRH NA USNESEN{ NEBYL PRIJAT.

L. Klosovsky — at’ vedeni OZV pfipravi a mizeme si o0 ni popovidat pristé.
Starostka — divala se na tyto vyhlasky v jinych méstech a obcich. Nedovede si predstavit, jak
by to fungovalo. Souhlasi ale s tim, Ze by se plochy mély udrZovat a oSetfovat.

L. Bfetlova — ze vSech plakatl je vzdy patrné, kdo je vylepil. Ma zkuSenost, Ze pokud nékde
néco DK vylepil, hned je tfady upozornily.

Dalsi ndvrh na usneseni — ZO uklada KV kontrolu sjednanych pojistek.
Starostka — pro€ je potfeba toto schvalit jako usneseni? Pokud KV néco potfebuje, dostane to
k dispozici.
Z. Keistova — KV to nema v naplni prace, proto by radéji chtéla povéteni od ZO.
Hlasovani: 9x pro (Z. Adam, ing. Dvotédk, ing. Hradilovd, Z. Keistova, L. Klosovsky, R.
Ségr, ing. Zajanova, ing. P. Zalabdk, ing. V. Zalabék)
6x se zdrzeli (ostatni ¢lenové ZO)
Usneseni ¢&. 36/2011
70 ukléda kontrolnimu vyboru provést kontrolu sjednanych pojistek obce.




6) PROJEDNANI A SCHVALENI SMLUV

S pfedloZzenymi smlouvami sezndmil piftomné ¢len rady obce pan ing. Jan PodrouZek. Zprava
je ptilohou tohoto zapisu.

1) smlouva o zfizeni vécného bfemene pro pozemek &. PK 346/33 a PK 350/2 uzaviena mezi
CEZ a Obci

Hlasovani: _15x pro (vSichni ¢lenové ZO)

Usneseni ¢. 37/2011

Z0 schvaluje smlouvu o zfizeni vécného bfemene &. IV-12-6008430/VB001 uzavienou mezi

Obci Kostomlaty nad Labem a CEZ, a.s. Dé&Cin, za 1 200,-K¢.

2) smlouva o zfizeni vécného bfemene pro pozemky na Lanech uzavienou mezi CEZ a Obci
Hlasovéni: 15x pro (vSichni ¢lenové ZO)

Usneseni ¢. 38/2011

Z0 schvaluje smlouvu o zfizeni vécného bfemene &. IE-12-6000856/9,10,11,19 uzavienou
mezi Obci Kostomlaty nad Labem a CEZ, a.s. Dé&Cin, za 2 500,-K¢&.

3) Dodatek ¢. 1 k mandatni smlouvé s firmou VIS Hradec Kralové na PD p¥ipojek kanalizace
Lany, 1200,-K¢ + DPH/pfip. x 68 pfipojek

Ing. P. Zalabédk — co se stane, kdyZ dodatek neschvalime?

Ing. Podrouzek — mohli bychom byt penalizovani, protoZe porusime smlouvu.

F. Brynych — pfipojky proj ektovaly, aZ kdyz byla kanalizace hotova.

Starostka — smlouva byla pouze na hlavni fad a 37 pfipojek, které mély byt umistény na
obecnich pozemcich. Z fondu ZP jsme dotaci neziskali, ale pro dotaci z KUSK bylo tfeba
prepracovat, nebot’ podminkou ziskdni dotace bylo umisténi jimek na pozemcich ob&ani.
Pivodni mandatni smlouva byla na 1700,-K¢& + DPH/ptip. Tato ¢astka byla v&etné zajisténi
uzemniho souhlasu, tento potom nedélali, proto nyni zaslali dodatek, ve kterém snizili &4stku
na 1200,-K¢ + DPH/ptip.

Ing. Dvotdk — ptivodni pozadavek byl 1700,-K¢& + DPH, nyni 1200,-K& + DPH. Jednal s nimi
nékdo o této Castce? Firma si praci n&jak ocenila, ale pro¢ by &astka nemohla byt smluvni,
napt. 800,-K¢.

Starostka — s firmou nejednala. Neni ale odbornik na to, jak ocenit praci.

Ing. PodrouZek navrhuje pozeptat se.

Ing. V. Zalabdk — je hromada smluv, hromada materialt. M&li bychom proveéfit dokumentaci,
tfeba se néco platilo dvakrat. Musime si ale Fct, jestli nam to stoji za to. Probrat se viemi
materidly.

Ing. Dvotdk — jedn4 se o cca 100 tisic K&. Je to hodng, nebo malo?

Ing. V. Zalabdk — ze smlouvy neni tak uplné patrné, co to je 0,3 km piip. stok, zda to je
vedeni potrubi...........

Starostka — plivodné mély byt pifpojky na pozemku obce. 0,3 km p¥ip. stok jsou pipojky
k jimkam z hlavniho Fadu.

Ing. V. Zalabék navrhuje provéfit dalsf smlouvy, aby nebyly né&které polozky zaplaceny
dvakrat. Je to 3 roky zpatky.

M. Barta navrhuyje, aby to ing. V. Zalabak provéfil.

L. Klosovsky souhlasi, pii praci na kanalizaci Lany stavebni dozor piili§ nefungoval.

M. Vesely — VIS je projektova firma, VaK poklddd potrubi. Pletete si pojmy, néco jsou
technické véci.

va



Ing. Zajanova — ptvodné méli ob&ané platit projektovou dokumentaci na piipojky, potom ale
obec schvélila, ze PD bude platit obec.

Ing. Dvotak — at’ v8e ing. V. Zalabak zkontroluje a podle toho at’ vedeni obce jedna s VISem.
Ing. P. Zalabék — faktura nebyla vystavena na zékladé smlouvy, kdyZ smlouva nebyla
podepséna.

Navrh na usneseni — povefit ing. V. Zalabdka a ing. Hradilovou kontrolou dokumentace VIS,
starostka navrhuje do 30.4., ing. V. Zalabdk do 15.4.
Hlasovani: (do 15.4.) 14x pro (ostatni &lenové ZO)

1x se zdrzel (ing. V. Zalab4k)

Usneseni ¢. 39/2011

20 poveéiuje V1. Zalabaka a ing. Hradilovou kontrolou smlouvy s VIS Hradec Kralové do
15.4.2011. Vysledky ptedaji radé obce. V piipadé zjisténi nedostatk vejde vedeni obce s jo
Zalabédkem v jednéani s VIS.

4) smlouva o vyptjéce s VaK Nymburk

Starostka vysvétluje, pro¢ musi byt vypljcka bezplatna, obec vlastni akcie VaK. Dale co
znamena ,,az do doby piipadného navyseni kapitalu a.s.“. To znamena do doby, ne? jim dilo
pfedame, coZ musi schvalit ZO. Je ale lep$i, kdyZ smlouva na kanalizaci Kostomlaty a
kanalizaci Lany bude zv1ast (ne jako dodatek), protoZe by mohlo dojit k situaci, kdy si obec
napt. bude chtit provozovat kanalizaci v Kostomlatech, ale Lany bude dale provozovat VaK.

Ing. V. Zalabdk — jak je feSen zp&tny chod? Lhity, vypovédi... Dale ho zajimé stanovisko
pravnika na vécnd bfemena. MiiZe obec d4t do vypijcky néco, co je na cizim pozemku?

Ing. Podrouzek — tak tomu je i v Kostomlatech v nové lokalits.

Ing. P. Zalabék — nehrozi nic z prodleni, smlouvu nemusime dnes schvalovat. Je tfeba zajistit
pravni rozbor, zda lze dat do vypGjcky néco, co neni na obecnim. Nemédli bychom byt
malicherni. Ono 68 x komar = velbloud.

Melo se to fesit uz pred stavbou, obéané méli dat souhlas s umisténim vécného biemene.

Navrh na usneseni — povéfit vedeni obce zaji§ténim pravniho rozboru ohledné VB

Hlasovani: 15x pro (v8ichni ¢lenové ZO)

Usneseni ¢. 40/2011

20 poveiuje vedeni obce k pravnimu rozboru smlouvy o vyptjee, zda lze vypujcit néco, co
neni na pozemku obce.

R. Borovy — ta sama situace je v nové lokalité. Mélo by to mit n&jaky ¥ad.
Ing. P. Zalabék — to uz by potom platilo obecné.

5) smlouva s CSZS Podébrady na peCovatelskou péci

- nabizi dva zplsoby platby — indexovy (skuteén& uZivana péte vynasobena indexem 1,6) a
pausalni (jako doposud)

- pro nds je v soucasné dobé vyhodngjsi indexovy systém, sluzeb vyuziva malo lidi (11-14)

- pausalni systém by stal cca 260 tisic K&, indexovy cca 80 tisic K&

Ing. Dvorak — jednal nékdo o celkovém chodu CSZS, jak budou fungovat ekonomicky, kdyz
si viechny obce vyberou ten levn&j3i systém? Aby se tento systém nezhroutil.



Ing. PodrouZek — za 2 mésice miZe podet osob, které vyuzivaji sluzeb CSZS, stoupnout.
Starostka — v zaf{ vyhodnotime vyhodnost systému, pokud by poéet osob rapidné stoupl, lze
ho zménit (2-mé&si¢ni lhita).

J. Tous se dotazuje, zda se vyuzivand péée tyka pouze ob&du.

Starostka — tyké se socidlnich sluzeb (ob&dy, obédy s ohfevem, pedikura, nakup, pomoc pfi
hygiené v domécnosti, hygiena ve stredisku, doprovod k Iékafi). Zdravotni sluZby si obéané
plati sami.

Z. Keistova — indexova platba se nyni vyplati, ale informace o tom, co mohou ob&ané
vyuZivat, by se jim mélo dostat vice do podvédomi.

Ing. V. Zalabdk — zajimavé by byly rozbory, kde se protne indexova a pausalni platba.

Ing. P. Zalabdk — u nds by to bylo asi 30 lidi. Potom by se vyplatila pausalni platba.

Hlasovéni: 15x pro (v8ichni ¢lenové ZO)

Usneseni ¢. 41/2011

Z0 schvaluje Smlouvu o poskytnuti socidlnich a zdravotnich sluZeb s platbou indexovym
zplsobem (uzavienou mezi Obci Kostomlaty nad Labem a Centrem socidlnich a zdravotnich
sluzeb Podé&brady).

7) PROJEDNANI OZV O MISTNICH POPLATCICH

O nutnosti schvélit novou OZV o mistnich poplatcich informoval &len rady obce pan Martin
Barta. Ke zm&ndm doslo na zékladé vyjadfeni pracovnice Ministerstva vnitra, ktera pro okres
Nymburk vykondva kontrolu. Nova OZV je piilohou tohoto zapisu. Zarovedt se touto
vyhlaskou zrusi vyhlasgka €. 2/2010.

Hlasovani: 15x pro (vichni ¢lenové ZO)
Usneseni ¢. 42/2011
Z0 schvaluje OZV €. 1/2011 o mistnich poplatcich a tim rudi OZV &. 2/2010.

8) PROJEDNANI ZAMERU PRONAJMOUT NEBYTOVE PROSTORY

Se zamérem pronajmout nebytové prostory byvalé kvétinky seznamila piitomné starostka
obce Mgr. Milena Hercokova. S byvalym najemcem panem Héjkem byla sepsana dohoda o
ukonceni ngjmu k 31.3.2011. Prostory jsou vyst&hovény, kli¢e predany, dluhy zaplaceny.
Rada obce proto navrhuje schvalit zim&r pronajmout tyto nebytové prostory.

Hlasovéni: 15x pro (vichni ¢lenové ZO)

Usneseni ¢. 43/2011

20 schvaluje zdmér obce pronajmout nebytové prostory na pozemku KN 301 v k.. i obci
Kostomlaty nad Labem, o rozloze 23,6 m>.

9) PROJEDNANI POVOLENI KACENi STROMU

Navrh na pokéceni stromii v Hronéticich prednesla &lenka rady obce pani ing. Miroslava
Zajanova. Jednd se o 2 javory (suché) pfed pohostinstvim a jeden javor v zatdéce u
BaSusovych ($patnd viditelnost do zatacky).



Hlasovéni: 12x pro (ostatni ¢lenové ZO)
3x se zdrzeli (Z. Adam, L. Klosovsky, ing. V. Zalabdk)
Usneseni ¢. 44/2011
Z0 schvaluje povoleni pokaceni 3 ks javort na pozemku &. 324/1 v k.4. Hronétice.

10) STATUT KOSTOMLATSKYCH NOVIN

Body programu ¢. 10 az 15 navrhl klub zastupitelti za TOP 09 a SNK, proto dostal slovo ing.
Petr Zalab4k, ktery jednotlivé body pFtomnym osvétlil.

Vydavani obecni periodické tiskoviny Kostomlatské noviny musi spliiovat zékladni funkce a
poslani tisténého obecniho média v demokratické spolenosti, musi tedy byt maximalné
eliminovana moZnost prostfednictvim KN ovlivitovat vefejné minéni obsahovou
nevyvazenosti. Podminky pro zajisténi standardni informaéni hodnoty KN zabezpetuje ZO
schvalenim statutu KN a jmenovanim redakéni rady.

Ing. PodrouZek — redakéni rada KN uZ byla zvolena radou obce.

Ing. P. Zalabdk — tady vznikla otazka, kdo zfizuje RR KN. Timto statutem by ji zfizovalo ZO.
Starostka — statut je na Ministerstvu kultury zapsan jiz nékolik let. Proé ho ted” m&nit?

Ing. P. Zalabédk — statut dava mozZnost ukolovat, kdrat, odvolavat......

Starostka — mysl si, Ze statut neni potfeba. At’ do ¢innosti RR KN nikdo nezasahuje, ani ZO,
ani rada obce ani starostka. Nechala by vie v plné kompetenci RR. Pro¢ néco stanovovat?

Ing. V. Zalabék navrhuje, at’ o osudu RR KN rozhoduje ZO, ne rada obce.

L. Klosovsky se dotazuje, zda délala rada obce néco $patn& viei RR KN. RR funguje, tak at
takhle funguje dal.

M. Zinek ~ pokud by byly néjaké namitky, mohou se potom fesit na ZO.

Z. Keistova — v zapise ze schiize rady obce bylo napséno, Ze se Kostomlatskymi novinami
bude zabyvat ZO na své poradé. Z porady se ale nedélaji Zadné zapisy ani usneseni.

J. Petra$ — ponechal by RR KN nezavislost.

Starostka — pan BroZ je schopny &loveék, nechala by také vSe na RR KN. Pokud budou n&jaké
problémy, mohlo by se ZO k tomuto tématu nap¥. za pil roku vratit.

Ing. P. Zalabak — navrhuji 3 body k prodiskutovani — statut, RR KN a obecnou strukturu KN.
Opét poklada otazku, kdo bude zfizovat KN — zda ZO nebo RO.

L. Klosovsky — ZO si zvolilo radu obce, mélo by ji divéfovat. Af to zistane tak, jak bylo
dosud.

Hlasovéni o protindvrhu (KN v kompetenci rady obce):

4x pro (Mgr. Hercokova, L. Klosovsky, J. Petras, M. Zinek)

3x se zdrZeli (M. Bérta, Ing. PodrouZek, R. Rasa)

8x proti (ostatni ¢lenové ZO)

TENTO NAVRH NEBYL PRIJAT.

Hlasovéani o navrhu ing. P. Zalabédka:

8x pro (Z. Adam, M. Barta, ing. Dvoiék, ing. Hradilov4, Z. Keistova, R. Séagr, ing. P. Zalabak,
ing. V. Zalabak)

7x proti (ostatni ¢lenové ZO)



Usneseni ¢. 45/2011

ZO0 rudi k dnesnimu dni dosud platny statut Kostomlatskych novin. ZO ziizuje ke dni 7.dubna
2011 Kostomlatské noviny jako organ zastupitelstva obce, ktery ¥di redakéni rada. Cleny
redakéni rady jmenuje a odvolavé zastupitelstvo obce. Za ¢lena redakéni rady nemuze byt po
dobu vykonu jeho manditu zvolen zastupitel obce. Redakéni rada navrhuje ZO obecnou
strukturu  Kostomlatskych novin a odpovidd za pfipravu jejich jednotlivych &isel.
Zastupitelstvo obce schvaluje obecnou strukturu Kostomlatskych novin.

11) REDAKCNI RADA KOSTOMLATSKYCH NOVIN

Jmenovéni redakéni rady KN zastupitelstvem obce je zakladnim predpokladem k zajisténi
jejich vyddvani. Odpovédnost redakéni rady vigi ZO je vyjadiena tim, e ZO jmenuje
vedouciho a ¢leny redakéni rady KN (FrantiSek BroZ, Marta Dvofdkovd, Jana Keltnerova).

Hlasovéani: 15x pro (v§ichni ¢lenové ZO)

Usneseni ¢. 46/2011

Zastupitelstvo obce bere na védomi usneseni rady obce 43/2011 a jmenuje redakéni radu
Kostomlatskych novin ve sloZeni FrantiSek Broz, Marta Dvotakovd, Jana Keltnerova.
Vedoucim redakéni rady ZO jmenuje Frantiska BroZe.

12) OBECNA STRUKTURA KN

Zgjisténi standardni informacni hodnoty a obsahové stability KN je vyjadfeno zékladni
strukturou KN:

Navrh na usneseni: ZO schvaluje zékladni strukturu Kostomlatskych novin:
- Uvodnik
- Slovo starostky/mistostarosty
- Zpravy z obce a dalsi zpravy Gfedni povahy
- Spoledenské okénko
- Rozhovors...
- Otazky Ctenari
- Rubriky instituci a dal$ich subjekti:
Obecni knihovna
Skola, mateiska $kola
Détsky klub Kamarad
Hasici
Sokol
piipadné dalsi subjekty

- Kultura

- Lusténi

-V pripad® absence textu v dané rubrice ziistiva rubrika v daném &isle KN nenaplnéna (ielem
opatfeni je zabranit tisku formélnich texti, jejichZ jedinym smyslem je zapInéni mista).

- Obligatorné lze zafazovat dal3f rubriky (Vlastivédna rubrika, Diskusni férum, Libi/nelibi se
nam aj.) Tyto rubriky a daldi jednotlivé texty neméni zisadnim zptsobem strukturu
Kostomlatskych novin, schvélenou zastupitelstvem obce.

Hlasovéni: 14x pro (ostatni ¢lenové ZO)
Ix proti (Mgr. Hercokova)



Usneseni ¢. 47/2011
Z0 schvaluje zakladni strukturu Kostomlatskych novin:
- Uvodnik
- Slovo starostky/mistostarosty
- Zpravy z obce a dalsi zpravy ufedni povahy
- Spole€enské okénko
- Rozhovors...
- Otazky ¢tenara
- Rubriky instituci a dal$ich subjekti:
= Obecni knihovna
= Skola, mate¥sk4 skola
= Détsky klub Kamarad

& Hasici

= Sokol

= piipadné dalsi subjekty
- Kultura
- LusSténi

-V piipadé absence textu v dané rubrice ziistavé rubrika v daném &isle KN nenaplnéna
(4Celem opatfeni je zabranit tisku formélnich textf, jejichz jedinym smyslem je
zaplnéni mista).

- Obligatorn¢ lze zafazovat daldi rubriky (Vlastivédnd rubrika, Diskusni férum,
Libi/nelibi se nam aj.) Tyto rubriky a dal§i jednotlivé texty neméni zésadnim
zpusobem strukturu Kostomlatskych novin, schvélenou zastupitelstvem obce.

13) UKOL PRO FINANCNI VYBOR - NAKLADY NA OPRAVY
STRECH

Pro potfebu dalstho rozhodovani o zpisobu a efektivnosti vynakladanych prostiedki z
obecntho rozpo€tu na opravy stfech na obei vlastnénych budovach je treba zjistit sumu a
strukturu fakturovanych ¢astek za posledni 4 roky.

Vynakladdme prostfedky na opravu stiech, nyni je tieba rozhodnout, zda stfechu na DS
opravit (flikovat) nebo udélal novou stfechu.

Ing. Podrouzek — souhlasi s ndvrhem, nyni se stale mluvi o stfese na DS.

R. Rasa —do stfechy na DS se nedalo skoro nic, je tfeba zajistit generdlni opravu, zatéka tam.
L. Klosovsky také souhlasi. Uréité to bude voditkem. Ale je tfeba nejprve posoudit stav st¥ech
(ten se z faktur nevycte).

Hlasovéni: 15x pro (v8ichni &lenové ZO)

Usneseni ¢. 48/2011

ZO povetuje finanéni vybor zjisténim vydaji obce na opravy stfech a Jjejich sumarizaci po
jednotlivych obecnich budovach a dodavatelich za obdobi 2007 az 2010. Vyslednou zpravu
pfedloZi FV na p¥istim ¥4dném zasedani ZO.

o



14) NABIDKA PANI KASICKOVE NA PRODEJ CASTI POZEMKU C.
190/1 V K.U. KOSTOMLATY

Na minulém zaseddni ZO bylo usnesenim ¢.19/2011 uloZeno vedeni obce zpracovat v této
souvislosti seznam dalSich pozemki, které obec uziva a neni jejich vlastnikem. Podklady byly
zastupiteliim zaslény, toto je jejich vy&et:

-

KN 377/8 _ chodnk  PK782 s Kinel
_PKT77TIU 421 . Pekarek

CPK77I2 106 o Brix

PK77/4 22 Brynych

_ Pkt 250 | Kasickowa

_PKBY3 0 220 KsUS
_PK 134555 0 KsUs
Pksg4 72 lksUs
PK87 . 122 KsUSs

4KN3OT ketinka st301 0 49 KsUS

SKNTOTOM " aelpas PK2022 0 Howow
‘ PK299M . 0 _ [Kindermanow

BiKN 624 _park, chodnik  PK290 789

LTKNBOE CUPKmEs T w2 st

§KN960  chodnkkolGD PK788/1 | 849 WMalypetrpowdistal
‘ PK323 . % Malypetrpowdi

KNS41/1KNo71 MK " Pkssz 88 7 zkaZemkod

|©

) . 288 Wt

. 10KN 973 o MK . PK8YS .
1 1 PK8y37 700 . Srshowa

11KN 674 zelpss  PKeUs2 88 Zemkodw

12KNe7E UMK TeKet7i o Tem

13KN 977 KN 35171 MK PK771 . 421 " pekarek

14 /KN 959

Viezd sep.dvir  PK 13733 227

15 KN 428/1 KN 345/4 zelpas  PK77/1._ . _Pekarek
? \ PK77/4 22  Brynychou
105 | Kinclovi

_PK7822

16 KN 966 _zelpas  PK7BUA 234 stat

celkem 4005 1020
Jednd se o 16 zjiSténych pifpadi a minimalné 5000 m? pro obec rlizné diileZitych pozemkt. V
tomto kontextu je tfeba rozhodovat o nabidce pani K. na 250m? pod chodnikem v centru obce.

Majitelky navrhuji prodejni cenu 130 K& za m? Dle neoficidlntho zjisténi &ini odhad ceny
tohoto pozemku 80 K¢/m?. Néklady na zemémé&Fiské a administrativni tikony Ize odhadnout
na 5000 K¢. Rozhodnutim predchozich zastupitelstev byly obecni pozemky v minulosti
prodavéany za cenu 100 K& za m? s vyjimkou 150 K&, ze které prodévajici vychézi. Obec ma
zédjem pfedmétny pozemek nadale jako chodnik vyuzivat. MoZnost smény pozemku majitelky
nezminuji.



Nabidnout majitelkdm 100,-K&/m? + at’ si uhradi veskeré néklady s tim spojené nebo 80,-K& +
veSkeré néaklady s tim spojené uhradi obec.

Starostka — dotazuje se, zda s ostatnimi pozemky pockat aZ po digitalizaci.

Ing. Dvoték — védi oblané, ktet{ vlastni pozemek na obecnim prostranstvi, Ze pokud si na
ném n€kdo zlomi nohu, budou platit odskodnéni? V&di o tomhle riziku? Mali by si sjednat
pojistku pro tyto ptipady.

Ing. V. Zalabak — nyni bylo uzdkonéno, Ze zodpovidd vlastnik komunikace /chodniku.
Chodnik je obecni. MiiZzeme si to ovéfit.

Hlasovani: 15x pro (v§ichni ¢lenové Z0O)

Usneseni ¢ 49/2011

Zastupitelstvo obce povéfuje vedeni obce jednanim o koupi nabizené &4sti parcely 190/1 v
KU Kostomlaty s vlastniky pozemku. Vedeni obce je povéfeno nabidnout kupni cenu 100,-
K¢ za m? s tim, Ze ¢innosti spojené s prodejem zajistuje a hradi prodavajici nebo kupni cenu
80,- K& za m* s tim, Ze tyto Ginnosti zajidt'uje a hradi kupujici.

15) ROZPOCTOVE OPATRENI C. 2/2011

Smyslem tohoto opatfeni je ve smyslu odstIIl jednaciho fadu ZO podiidit rozpravu a
rozhodovani o investi¢nich akcich véetné opodstatnénosti nakladi na jejich projektovou
dokumentaci ZO. Po projednéni p¥istusného zaméru a jeho schvéleni v ZO budou prostiedky
uvolfiovany na konkrétni projekty.

Starostka — o tom, co se bude délat za akce rozhoduje ZO. Jeding, co schvalila rada, byl zamér
na projektovou dokumentaci vystavby MS.

Ing. V. Zalabék — rada schvalila vyzvu na rekonstrukci MS.

Starostka — ano, soudasti byla i projektova dokumentace.

Ing. V. Zalabék — ZO schvalovalo podani zadosti o dotaci na MS, starostka to vzala jako
souhlas k rozjeti akce na MS. Myslel si, Ze se pouze zjisti dalsi informace. Na zasedani ZO se
méli bavit, jakd MS bude, dat parametry. Zastupitelé nechtéji ¢ekat, az je rada obce postavi
pied hotovou véc. Potom uz neni o ¢em rozhodovat.

Starostka — rada obce ma n&jaké kompetence a ty plni.

Ing. V. Zalabdk — vime, Ze ta dand MS je to nejlepsi a nejefektivnéjsi?

M. Bérta — vybér dodavatele je zatim zastaven, abychom o tom mohli diskutovat a ziskat dalsi
cenové nabidky.

Ing. V. Zalabak — proto navrhuji, aby ZO rozhodovalo o viem hned od za&atku.

Starostka — jsou kompetence ZO a kompetence RO. Vybéru dodavatele se u&astnila
predsedkyné KV (pfedsedkyng FV se omluvila z ddvodu dovolené). Roziitena rada by potom
vysledek predloZila zastupitelstvu.

Ing. Hradilovd — ucastnila se rozlepovani obalek, piiklani se k navrhu ing. Zalabdka. Od
zaCéatku bylo celé vybérové fizeni Spatné.

Starostka — kdyby se vybérovym fizenim mélo zabyvat ZO, bylo by to pomalé.



Ing. P. Zalabak — nejde o to, kdo mé vypsat vyb&rové fizeni, ale o to, jestli se vyb&rové fizeni
vypiSe. O tom by meélo rozhodnout ZO. Dopfedu bylo jasné, kdo vyb&rové ¥izeni vyhraje.
Starostka si vybrala Skolku metodami, které se jim nelibi. Potom vie dala ZO pouze ke
schvéleni.

Na obecnim ufad€ lezi alespoil jedna projektova dokumentace, kterd nebude realizovéna.
Navrhuje odejmout radé obce pravomoc o rozhodovéani o projektovych dokumentacich. Proto
navrhuji pfevod 400 tisic K¢ z kapitoly na projektové dokumentace do rezervniho fondu.

Starostka — a kdyZ se ZO nedohodne, odsune se vSe na dalsi ZO... Takhle to bude trvat cely
rok. Postrada v tom logiku. Nekteti zastupitelé se boji, Ze ty penize rada obce utrati?

Ing. V. Zalabék pokyvuje souhlasné hlavou.

Ing. P. Zalabdk - ZO ma kompetence, rada obce taky. Nerad by, kdyby se vyrobil pomnik,
ktery by vSechny pozdé&ji mrzel, jenom proto, abychom stihli dotaci. Neusp&chat to.

Névrh na usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje rozpoctové opatieni ¢. 2/2011:

§ 6171 pol. 6121 Budovy, haly a stavby (nap¥. zatepleni MS,projektova &innost apod.)  -400.000
§ 0000 pol. 8115 Zména stavu kratkodobych prostedki na aétech +400.000

Hlasovani: 7x pro (Z. Adam, ing. Dvotdk, ing. Hradilova, Z. Keistova, R: Ségr, ing. P.
Zalabdk, ing. V. Zalabak)

8x proti (ostatni ¢lenové ZO)
TENTO NAVRH NEBYL PRIJAT.

16) DISKUSE

V tvodu diskuse sezndmila starostka piftomné s vysledkem z4dosti o dotaci na oranZové
hiisté. NaSe Z&dost nebyla vybrana. Dale sezndmila s dopisem pani Literové z Hronétic
(vSichni zastupitelé ho obdrzeli), kterd reaguje na rozhodnuti RR KN zasilat pfisp&vky do
novin pouze v el. podob&. Ptipada ji to diskriminujici. Nikdo ze zastupiteld se k tomuto
dopisu nevyjadril.

Dale navrhla starostka nového clena skolské rady za pana Romana Héjka, ktery se
z Kostomlat odst€hoval. Vzhledem k tomu, Ze byl do $kolské rady jmenovan zastupitelstvem,
je tfeba, aby ZO nyni vybrala za ného nghradu. 3 &lenové SR jsou za rodide, 3 za $kolu a 3 za
obec. Rada obce navrhuje pana Jana Jirouska.

Hlasovani: 13x pro (ostatni ¢lenové ZO)
2x se zdrzeli (Z. Adam, ing. V. Zalabdk)
Usneseni €. 50/2011
Z0 jmenuje do Skolské rady za ztizovatele, tj. obec, pana Jana Jirouska.

Dal$im bodem do diskuse je posouzeni navrhu pana Pavlicka, ktery v minulosti zajistoval pro
obec piechod k jinému dodavateli elektfiny i plynu. VSichni zastupitelé dostali materidly
domi (viz. pfiloha).

Z. Keistova — rozdily jsou zanedbatelné, ceny se méni kazdoro&ng. Piece nebudeme stile
meénit dodavatele, i kdyz bude tispora napt. 8 tisic K¢&.

Ing. P. Zalabék se dotazuje, kdo ziskal dotaci z ,,oranZzového hii§té“. Nehraje v tom roli napf.
to, Ze nejsme u CEZu?

Vi



Starostka — na internetu zatim neni, kdo dotaci ziskal.
Hlasovéni: 12x pro (ostatni ¢lenové ZO)
3x se zdrZeli (ing. Dvorék, Z. Keistova, ing. V. Zalabak)
Usneseni ¢ 51/2011
Z0 schvalyje piechod k novému dodavateli elektfiny a plynu RSP Energy, a.s.

V dalsi casti diskuse podékovala starostka vSem, ktefi se podileli na anket. Vysledky
z anketnich listkd budou zvetejnény v Kostomlatskych novinach.

Ing. P. Zalabdk — kdy bude anketa vyhodnocena? Mé&li bychom to fict lidem.

Starostka — anketn{ listky mohou oblané stile odevzddvat na Gfad. Budou se pribézné
vyhodnocovat. Jinak miZeme pfipravit dalsi ankety.

Ing. P. Zalabdk — jakym zplGsobem se st&mi daty bude dal pracovat? Jaké bude poZita
metoda?

Starostka — kdo se bude chtit zapojit do dalsich praci s anketnimi listky (zatim byly pouze
vypsany piipominky z jednotlivych bodi ankety), sejdeme se na obecnim ttadé. Zatim jsme
to pouze sumarizovali.

Ing. P. Zalabak — myslel si, Ze zastupitelé dostanou informace, kolik ktery problém mél hlasg.
Starostka — s dotazniky se bude dal pracovat.

Ing. V. Zalabdk — ,,naSe vlada* nema zadny program. Myslel si, Ze rada obce zpracuje anketu
aktivn&ji. Nékteré nazory se opakovaly, z toho je tfeba sestavit program akei.

Daéle starostka piedloZila zastupitelim fakturu za chodnfk vul. Nadra’ni a piecetla
zdivodnéni, pro¢ se fakturovana ¢astka 1isf od &4stky ve smlouvé.

M. Vesely (jeho firma provadéla prace) — prace byly provedeny standardng. Byl stanoven
neurcity rozpocet. DEl4 se to tak bézng. Do objektd se musi udélat viezdy, které v pavodni
technické zprdvé nebyly zakresleny. Systém je stejny pro vSechny komunikace. I na
kanalizaci Lany se fakturovalo o 1,5 mil. K& vice nez bylo v ptivodni cenové nabidce. Vzdy
jsou n&jaké viceprace. Nikdo véas nechce okrést. Lidem se chodnik libi, jedts se pfimlouva,
aby se u Staiikovych zasazelo 6 thuji, které se musely vykacet. Podle n&j to bylo zbytedné,
d€laji se zde véci, které by se délat nemély.

Pokud se zastupitelé budou bavit 0 MS od samého pocatku, dostanou se déti do Skolky za 20
let.

J. Tou§ — zpochybriuje, jak ve funguje. Dopfedu se védglo, Ze tam je vjezd, pro¢ nebyl
zakreslen? Nezpochybiiuje kvalitu prace. :
Takto se délat nema, aby byl narlst oproti pivodni cenové nabidce o 50%. V zadani je
zasadni chyba, je vadné. Dotazuje se, pro¢ se to takhle dél4. Jsou obce, které to takto nedélaji.
M. Vesely — do technického nakresu se zapomnély dat vijezdy, tak se to timto Zpusobem
vytesilo.

J. Tou$ — je to amatérismus.

Ing. P. Zalabak — jsou postaveni pied hotovou véc, Ze se musi dat o 70 tisic K& vic. Podobny
problém vznikl napf. uz u cukrdrny. KdyZ to pfeZene, tak ZO rozhodne, e se vybuduje
chodnik o jedné dlazdici, ale rada obce rozhodne, Ze se chodnik rozsiii po celé obci. Co s tim?
Z. Keistova — ve smlouvé je uvedeno, Ze za objednatele bude jednat starostka, ale v zépisech
z rady nejsou Zadna usneseni o schvaleni vicepraci.

L. Klosovsky — do budoucna by se toto mé&lo zlepsit, ale vzdy se néco najde. Zapomnélo se na
vjezdy, usetiilo se za projektovou dokumentaci.

Ing. V. Zalabdk — ve smlouvé o dilo Ize navysit cenu jen pisemnym souhlasem obou stran.
K zadosti o dotaci je predloZen tento zjednoduSeny nadrt. Cena je nyni navysena o 70 tisic K&,

P/



nehrozi ndm, Ze si na krajském ufadu feknou, Ze si za jejich penize chceme udélat pilku
vesnice.

Starostka — obec spolufinancuje.

Ing. V. Zalabak — kterou fakturu budeme pii vytctovani dotace predkladat?

Starostka — je jedna faktura, ve které je vy¢isleno, co jsou viceprace.

Ing. V. Zalabdk — co nam krajsky afad zaplati?

Starostka — z pivodni ceny 226 tisic K& 95%. 5% mé obec jako spolufinancovand.

M. Vesely — tento systém byl i u ostatnich rekonstrukci komunikaci, kterou provadéla firma
Halko. Byly provedeny viceprace proto, aby bylo dilo dokongené. To chcete ob&any nechat
bez vjezdl jenom proto, Ze nebyly v nadrtu zakresleny? I jinde to tak chodi, pokud neni PD
pfipravena od projektanta.

Z. Keistova — museli jste to védét od zacatku, Ze tam vjezdy chybi.

Ing. P. Zalabdk — je zde vnitini problém. Rada obce rozhodla o tom, Ze se tyto penize navic
vynaloZi. On se citi jako zastupitel obejit. V tom pi{pad& se miize zrusit jednaci ¥ad ZO. Rada
obce piekrocila svoji pravomoc.

Starostka — dfive méla rada obce kompetence rozhodovat o &astkach do 200 tisic K& Nyni je
to do 200 tisic K¢ na provozni zaleZitosti a do 50 000,-K& na neprovozni vydaje.

Ing. P. Zalabak — viceprace nejsou provozni zaleZitosti.

Starostka si mysli, Ze ano. Jednd se o rekonstrukci, tudiz to jsou neinvestiéni akce. Chodnik
tam byl vzdycky, proto je to pouze rekonstrukce.

M. Vesely — pro¢ se fesi jen tento chodnik? Jde o davéru. Takhle se daleko nedostanete.

Ing. V. Zalabdk — MS je taky rekonstrukce. M&li bychom se bavit o principech, jak to ZO
bude délat do budoucna. Navrhli zde pfesun finanénich prostfedkii do rezervy.

Starostka — timto zplisobem bychom museli vratit penize z dotace, protoZze bychom nic
nestihli.

Pani Pencovéa —bude se $kolka stavét?

Starostka — do vybé&rového fizeni se prihlasily 2 firmy. Zatim nebyla Z4dn4 vybrana.

Pani Pencova — Skolka byla sou&ésti viech volebnich programi.

Starostka — ¢ekame na informaci o dotaci. Do té doby by se mé&l vybrat dodavatel.

L. Brefiova — uz pred péti lety se mluvilo o tom, Ze je tfeba dalsi pavilon $kolky. AZ se
dozvite o dotaci, tak teprve budete vSe zafizovat?

Starostka — ne, uZ by mél byt vybran dodavatel. To, Ze se jiz diive mluvilo o 8kolce, je
pravda. Ale minulé ZO rozhodlo o nutnosti vybudovat kanalizaci Lany.

Bylo ji vy¢itano, Ze déla projekty do Supliku. Ale potom uz by bylo pozdg.

L. Bietlova — tady se vSe d¢€la stylem ,,hura akce®.

Hlasovéni: (o thradé faktury) 8x pro (M. Barta, Mgr. Hercokova, L. Klosovsky, J. Petras,
ing. Podrouzek, R. Rasa, ing. Zajanové, M. Zinek)
7x se zdrzeli (ostatni ¢lenové Z0)
Usneseni ¢ 52/2011
Z0 schvaluje thradu faktury za chodnik k nadrazi ve vysi 293 558,-K& véetn& DPH.

Starostka otevira vSeobecnou diskusi, nejprve se pta zastupitelt, zda maji n&co do diskuse.

R. Rasa — mély by se posoudit cenové nabidky na opravu sttechy DS.

Ing. Hradilova — finan¢ni vybor udéla svoji praci (viz. usnesenf ¢. 48/2011) a potom se bude
dal postupovat.

M. Vesely — DS je specificka budova, novou stfechu si zaslouZi. Te¢e tam. Dale se pfimlouva
za to, aby obec zajistila odvodnéni u nového chodniku u Eliskovych.

Vim



Ing. P. Zalabdk — opét vznikd otdzka, zda stfechu DS zakonzervovat nebo udélat novou
stfechu. Je tfeba se dohodnout, co s DS do budoucna. Aby se ted’ nedélala konzervace a
potom by se rozhodlo, Ze se rad&ji udéla nova stfecha.

Starostka — jsou rGzné varianty vyuZiti DS — podkrovni byty se sedlovou stfechou, pultovou
stfechu nebo oprava t&Zkymi pasy.

L. Klosovsky — je tfeba dat n&co dohromady. Dnes neni mozné néco rozhodnout. Navrhuje
konzervaci na 10 let. Do piistiho zasedéni ZO ziskat cenové nabidky.

Starostka — dnes by bylo dobré se rozhodnout, jaky typ stfechy na DS vybudovat.

Ing. Podrouzek — rozhodnout bychom méli az p¥fst€, dnes zde zaznély informace, kolik by
kterd stfecha stéla.

L. Klosovsky — névrh na opravu stfechy, kterd by vydrzela 10 az 15 let, stoji cca 170 tisic K&,
vysparovana stfecha 350 tisic K¢&.

Ing. Dvorak — je tfeba také rozhodnout, co chceme v DS provozovat. Dnes nemiiZeme ict,
jakd stfecha by byla nejvhodn&jdi. Musime si ¥ict, co od DS chceme. Urdité je tfeba mit
zazemi pro naSe pracovniky (zadni &ast).

Starostka navrhuje do pfistiho ZO pfedloZit cenové nabidky.

Ing. P. Zalabdk — abychom se za rok nedomluvili, Ze DS vyuZzijeme jinak. Ted sttecha vydrzi
do zimy. Stédle oficialné nepadlo slovo o tom, k ¢emu budeme DS vyuZivat. Momentalng je to
mrtvy majetek. Co s nim? Sluzby? Byty?

Ing. Podrouzek — zéjemci o byty jsou stale. Moznd by byl DS 1épe vyuzitelny pro byty.
Starostka — DS méme zastaveny, bylo by tfeba pozadat o vynéti ze zastavy. Potom bychom
mohli ziskat dotaci na rekonstrukei na byty.

J. Petra$ — souhlasi s pozadanim o vynéti ze zéstavy, to je prvni krok. Aby objekt nebyl
zatiZen zastavou.

Ing. Dvotak — padlo tady uZ nékolikrat, e MS nas tiZf nejvic. Navrhuje vytvofit pracovni
skupinu, kterd by se situaci okolo MS zabyvala. Co budeme délat, kdyz dotaci neziskame?
Pracovni skupina potom pfedloZi 3 az 4 varianty.

Starostka — uz se o tom mluvilo, Ze v pfipadé neziskani dotace by byla daly t¥ida MS
umisténa v ZS. Musi se ale nové zjistit podminky hygieny.

L. Bfefiova — hygienické podminky pro pfedskolni d&ti nespliiuje budova ZS ani letos. Tady
byt MS nemiize.

Starostka — ZS ma 3 velké pavilony, ve kterych je 160 dé&ti. Mista je tu dost.

Z. Keistova — ZS by mohla oteviit nulty ro¢nik.

Pani Pencova — vytvofeni pracovni skupiny se ji libi. Dotazuje se, kde viude bylo zadavaci
VR na rekonstrukci M$S zveteinéno.

Starostka — obec se fidila zdkonem o vefejnych zakazkach, takZe na tifedni desce a webovych
strankach obce.

L. Klosovsky — podporuje také zi{zeni pracovni skupiny. 5
Ing. Hradilova — dotazuje se, zda byly osloveny dalsi firmy, aby daly cenové nabidky na MS.
Starostka — ano, dél zji§t'ujeme, kolik kde jaké skolka stoji...

M. Barta také podporuje myslenku z¥{zeni pracovni skupiny.

Ing. P. Zalabdk — kolik by stéla pripadna rekonstrukce stavajiciho tfetiho pavilonu MS?
Starostka — do pavilont, kde ted’ neni MS uz se dlouho neinvestovalo.

Ing. P. Zalabak se vraci k otazce, co s DS. K Semu bude slouzit? Tento navrh jedts nepadl.
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Starostka navrhuje, at’ vSichni zapfemysli, co s DS a jakou vhodnou stiechu zde zajistit.

L. Breflova — plén A je dotace, ale co je plan B? Ten neni.
Starostka vidi jako plan B umisténi 3. pavilonu MS do ZS.
Pani Pencové — vypada to, jako kdyz nikdo nic nevi.
Starostka — na varianté B pracujeme.

Pani Pencové — byla by moznd rekonstrukce 3. pavilonu MS? Byl se nékdo podivat uvnit?
Starostka — ano, byla tam s firmou, kterd posoudila stav pavilonu na demolici.
M. Zinek — tyto tescodomy mély svoji Zivotnost.

Ing. Hradilova — myslela si, Ze obec ziskd dal§i cenové nabidky na MS. 4 nabidky jsou mélo.

J. Tou§ — zadavaci fizeni je vadné, mélo by se zrudit. Na n&j se nejde ptihlasit, jsou moc
konkretizované podminky. Jeho oblibené Ok#{sky maji vyb&rova ¥zeni dobfe propracovani.
Firma z Prahy pro né& ptipravovala zadani také na MS. Zde je to Spatné zadané. Obec se
dostane do trychtyfe, maminky za¢nou na obec tlagit a potom obec odsouhlasi vechno.
Rozdil mezi ndmi a OkiiSky je velky. Zde se problémy nechévaji dohnit, jsou tu otfesné
metody. Nabad4 zastupitele, aby to takto nedé&lali.

Schvaluje dobry ndpad spracovni skupinou, protoze dosud se v3e feSilo strejcovskym
zpisobem.

Starostka — obecné zadani pro VR by bylo leh&eji napadnutelné.

L. Klosovsky navrhuje diskusi posunout dal.

M. Vesely navrhuje jako pfedsedu pracovni skupiny pana TouSe. Je tieba se tomu vénovat,
mit na to ¢as.

J. Tous nechce, ma jiné aktivity.

Ing. Dvorak — je tfeba odbornik na stavebnictvi.

J. Petra$ navrhuje oslovit Petra Janatu, ktery vystudoval VS stavebni.

Ing. P. Zalabak navrhuje do pracovni skupiny je$té sebe, M. Bartu, popt. V. Zalabaka. Dale
Z4da starostku, aby zajistila z odboru vystavby M&U Nymburk vyjadfeni k tzemnimu planu
ohledné MS.

Starostka — mluvila s pani Salandovou a pani Kusovskou z odboru vystavby, je tfeba zménit
Gzemni plan ve zkraceném fizeni. (2 byvalé pavilony jsou zakresleny pro podnikatelskou
stéru).

Ing. P. Zalabédk — jak dlouho to bude trvat? Zjistit a hned objednat.

Ing. Dvofdk — kdyZ je potfeba zména Uzemniho planu, tak to nelze pavilony ani
zrekonstruovat.

Ing. P. Zalabak zad4 zastupitele o vyjadreni k vetsi Cetnosti zasedani ZO, kterou navrhuiji.

Ing. Hradilové — Cetné&j$i zasedani by nahradila pracovni porady.

Starostka — pracovni porady byly mySleny jinak — vie si vysvétlit. BohuZel, nékdo princip
pracovnich porad rozhybal jinym smérem, nez bylo mysleno.

Ing. P. Zalabdk — nelibi se mu, Ze kdyZ se n€komu hodi, tak o tom rozhoduje ZO, kdyZ se to
nehodi, tak o tom rozhoduje rada obce.

Starostka — nevidi divod se tak ¢asto schazet, jak navrhuje nékolik ¢lenti ZO (1x za 6 tydni).
L. Klosovsky — pokud bude néco dilezité¢ho, vZdy se to feSilo mimotddnymi zasedanimi ZO.
Ing. V. Zalabdk — mé pro vét3i Cetnost zaseddni 2 argumenty — ted’ uZ je 23 hodin, ¢astéjsi
zasedani by nebyla tak dlouhd; za druhé ZO se seslo po tfech mésicich a opét se odklada



smlouva s VaKem. Nikdo nezjistil, zda miZe byt pfeddno do vypljcky néco, co neni na
obecnim pozemku (vécnd bfemena na jimky?).

Starostka — s pravni¢kou projednala pouze to, pro¢ musi byt smlouva o bezplatné vypiijéce, o
vécnych bfemenech sly$i poprvé.

Ing. P. Zalabék se dotazuje, kdy bude dalsi zasedani ZO.

J. TouS — minule zde byla bouiliva debata. Dnes vidi, Ze se jednaci ¥4d ZO opé&t nedodrzuje.
Starostka zase vynechala polovinu bodt, které jsou v jednacim ¥adu ZO. Nezeptala se, zda ma
nékdo k zépisu z minulého zaseddni vyhrady. On mé — nelibi se mu, Ze nékteré jeho i
starost¢iny vyroky jsou zkreslené.

Déle ma piipominku khlasovani o usnesenich. Mgl by ho zapisovat nékdo jiny neZ
zapisovatelka, kterd to nemlze stihnout. Toto by se mélo fesit. Pro zasedani by bylo dobré
pouZivat i diktafon.

J. TouS — vparku u staré Skoly byly vykaceny 3 dfeviny. Pta se, kdo je vykacel. Dale se
vyjadiuje k opravé mostu pres potok, kde stejné néktera vozidla jezdi i pfesto, Ze tam jsou
umistény zabrany. Na to, Ze je most ve Spatném stavu, maji také vliv viny (nerovnosti) pred
mostem, které vozidla rozhybavaji....

Starostka — je to krajska komunikace, timto zptisobem Fesili opravu. Zatim to je jen provizorni
feSeni na 2 roky.

J. Tou§ — piimlouva se také za zruSeni rozhodnuti redakéni rady KN, aby byly pispévky
zasilany pouze el. podobe¢.

Pfipomind, ze ZO je nejvyS$si organ obce vici vem.

Starostka — zdkon o obcich jasné stanovi kompetence starosty, rady obce i ZO.

Jesté se vyjadiuje k vykaceni dfevin u staré Skoly — nevi o tom nic.

J. TouS — mistni hibitov je v otfesném stavu, jsou tam popadané nahrobky. Po kiceni tam
zUstaly pafezy vysoké 1 metr.

R. Borovy — v ulici U Kiizku firma VaK vykopala diru, které se ted’ vyhybaji autobusy. Tato
komunikace na to neni stavénd. Jsou zde nezpevnéné chodniky, které je tieba opravit. Déle
navrhuje rozsifit a zpevnit tuto ulici. Mély by se tedy fesit 2 problémy — doprava v ulici (kterd
je v dob¢ uzavéry mostu velka) a dira v silnici od VaKu.

Starostka — majitelka pozemkl na druhé strané této ulice chce tyto parcelovat, proto bude
muset zajistit rozSifeni komunikace. Co se tyce opravy diry po firm& VaK, zaurguje ji.

S dopravou v této ulici je problém. Vjezd byl povolen pouze vozim AVE, autobusim a
mistnim. N&kolikrat musela Fesit problémy s ndkladnimi vozy pies PCR.

R. Borovy — kdy bude obnoven natér pfechodu (zebra) pred hibitovem?

Starostka — minuly tyden jednala o riznych dopravnich problémech s poru¢ikem Fialou z DI
PCR Nymburk. Jednalo se o znadeni parkovani u nadraZi, situaci okolo pfechodu u Jednoty
(aby vozidla nestala u najezdu pro kola a ko&arky), dopr. znadeni u nové lokality, zrcadlo na
kiiZovatce ulic 9. kvétna — Hronétick4, parkovéni nakladnich vozidel na Place.

R. Sagr navrhuje sjednat napravu po kaceni na hibitove (aby nebyly pafezy tak vysoké).
F. Brynych se dotazuje, kam se vyvazi kontejner ze hibitova.

R. Sagr — firma Montamilk ho dovéi na skladku do Bendtek nad Jizerou. Lidé tam davaji
vSelicos, minule tam byly napt. televize, betony, lahve od alkoholu.



F. Brynych — na hibitov by se mély umistit kontejnery na sklo a plasty.

Starostka informuje o tom, Ze bude v nejblizsi dobé zfizeno nové hnizdo na kontejnery, a to
v ulici Néadrazni, na okraji zeleného pasu mezi budovou firmy Korec a RD.

Ing. Dvoték — vraci se k situaci v ulici U K¥izku — z4t€Z na komunikaci tam je a ne z naseho

déivodu. Méli bychom oslovit KUSK, at’ po opravé mostu komunikaci opravi (vstoupit s nimi
v jednani).

17) USNESENI

Navrhové komise zkonstatovala, Ze bylo pfijato 23 usneseni.
(poznédmka zapisovatelky: usneseni bylo celkem 25, navrhova komise neméla poznamendany
usneseni o schvaleni ovéfovatell tohoto z4pisu a o schvaleni ¢lent navrhové komise).

18) ZAVER

2. zasedani ZO ukondila starostka Mgr. Hercokova ve 23.20 hodin.

Ovérovatelé zapisu: |
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Mgr. Milena Hercokova
starostka obce
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